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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind actualizarea valorilor de inventar ale unor bunuri imobile aflate in domeniul public
al statului si in administrarea Spitalului Clinic Cai Ferate Ploiesti, unitate in subordinea
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii

Avand in vedere art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor fixe aflate
in patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 288 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotaréare.

Art. 1. — Se aprobé actualizarea valorilor de inventar ale Art. 2. — Ministerul Transporturilor si Infrastructurii,
unor bunuri aflate in domeniul public al statului si fin impreund cu Ministerul Finantelor, va opera modificarile

administrarea Spitalului Clinic Cai Ferate Ploiesti, unitate in corespunzatoare In anexa nr. 16 la Hotararea Guvernului
P T nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al

subordinea Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, conform  pynurilor din domeniul public al statului, cu modificarile si
anexei care face parte integranta din prezenta hotarare. completarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Contrasemneaza:

Viceprim-ministru,
Marian Neacsu

Ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin-Mihai Grindeanu
p. Ministrul finantelor,

Carmen Moraru,
secretar de stat

Bucuresti, 23 aprilie 2024.

Nr. 417.
ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunurilor la care se modifica valoarea de inventar ca urmare a reevaluarii, aflate in domeniul public al statului
si in administrarea Spitalului General Cai Ferate Ploiesti, unitate care functioneaza in subordinea
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii

Ordonator principal: Ministerul Transporturilor si Infrastructurii — CUI 13633330
Administrator: Spitalul General Cai Ferate Ploiesti — Cod fiscal: 2844375

Codul de clasificatie, Datele de identificare ale imobilului
conform anexei nr. 3 la
Precizarile privind intocmirea

si actualizarea inventarului . . Valoarea Valoarea
Nr. bentral_izat al bunurilor dir] chrr]:rfg'égaog?encl‘t'm' de inventar de inventa;
MF dog“;’:)'t‘)‘;&uslr'iﬁ %rsdt;tﬂllu'v actului normativ Descrierea tehnica Adresa V?Ig‘)e ree\(/laelil;ata
ministrului finantelor publice
nr. 1.718/2011, cu modificarile
si completérile ulterioare
(1) 2) ©) ) (5) (6) 7
Suprafatd masurata = 12.932 mp; Judetul Prahova, Ploiesti,
26495 8.25.01 Teren CF nr. 121340 str. Domnisori nr, 93 4.609.374 5.127.602
26496 8.25.01 Policlinica C.F. | Policlinica — D + P + 5E; Judetul Prahova, Ploiesti, 12.822.068 | 17.184.857
Ploiesti + spital | suprafaté construita la sol = 698 mp; str. Domnisori nr. 93
Si anexe suprafatd desfasuratd = 3.603 mp;

CF nr. 121340-C1

Spital si anexe (corp legaturd; cladire bloc
alimentar si spalatorie); D+P+5E;
suprafata construita la sol = 1.136 mp;
suprafata desfasurata = 5.555 mp;

CF nr. 121340-C2; nr. total paturi: 172,
conform anexei la Ordinul ministrului
transporturilor nr. 437/2017
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(1) 2 @) (4) (5) (6) ()
26498 8.25.07 Centrala abur | Suprafata construita la sol = 196 mp Judetul Prahova, Ploiesti, 60.251 156.245
si statie oxigen | Suprafata desfasuratd = 196 mp str. Domnisori nr. 93
CF nr. 121340-C4
167232 8.25.06 Post Trafo Suprafata construitd la sol: 113 mp; Str. Domnisori nr. 93; localitatea 34.885 98.870
suprafata desfasurata: 113 mp; nivel: 1, Ploiesti; judetul Prahova
CF 121340-C3
167233 8.25.06 Cabina poarta | Suprafaté construita la sol: 14 mp; Str. Domnisori nr. 93; localitatea 15.024 23.439
suprafatd desfasuraté: 14 mp; Ploiesti; judetul Prahova
nivel: 1, CF 121340-C5
TOTAL 17.491.693 | 22.591.013

GUVERNUL ROMANIEI

g . oo HOTARARE N L
privind actualizarea valorilor de inventar si comasarea unor bunuri inscrise in domeniul public
al statului si aflate in administrarea Ministerului Muncii si Solidaritatii Sociale

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 288 alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, si avand in vedere prevederile art. 21 si 22 din
Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor fixe aflate Th patrimoniul institutiilor publice, aprobata
prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 1 alin. (5) din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare

nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba actualizarea valorilor de inventar ale
unor bunuri imobile aflate in domeniul public al statului si Tn
administrarea Ministerului Muncii si Solidaritatii Sociale, avand
datele de identificare prevazute in anexa nr. 1, care face parte
integranta din prezenta hotarare, ca urmare a reevaluarii.

Art. 2. — Se aproba comasarea pozitiilor cu nr. MF 152147
si nr. MF 152148 la pozitia nr. MF 152147, ca urmare a inscrierii
bunurilor imobile in aceeasi carte funciara, potrivit datelor de

identificare prevazute Tn anexa nr. 2, care face parte integranta
din prezenta hotarare.

Art. 3. — Ministerul Muncii si Solidaritatii Sociale isi va
actualiza datele din evidenta cantitativ-valorica si, impreuna cu
Ministerul Finantelor, va opera actualizarea corespunzatoare a
anexei nr. 13 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru
aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul
public al statului, cu modificarile si completarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 23 aprilie 2024.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
Ministrul muncii si solidaritatii sociale,
Simona Bucura-Oprescu
p. Ministrul finantelor,
Carmen Moraru,
secretar de stat

Nr. 418.
ANEXA Nr. 1
DATELE DE IDENTIFICARE
a unor bunuri imobile aflate in domeniul public al statului si in administrarea
Ministerului Muncii si Solidaritatii Sociale, la care se actualizeaza valorile de inventar
Administrator Nr. COd.L.JI de Denumir(_aa Adresa E'eme.”te'cad“! = APUI. .. Va_lloarea d\e/e;ln(igr?gr Baza legala
MF clasificare | bunului de descriere tehnica dobéandirii | de inventar o
actualizata
Ministerul 152072 | 8.29.06 Teren | Tara: Suprafata teren = 1937 2.360.494 [ 3.171.088 | CF 77/Moneasa
Muncii si Romaénia;  [7.565 mp; din 1937/7.12.1937,
Solidaritatii judetul: Arad; | CF nr. 300685 Moneasa Hotérarea Guvernului
Sociale comuna nr. 727/2008;
CUI 4266669 Moneasa; Hotdrarea Guvernului
nr. — nr. 58/2015;
Hotdrarea Guvernului
nr. 426/2018;
Hotérarea Guvernului
nr. 873/2021
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Administrator Nr. Coqgl de Denumir_ea Adresa Elemepte-cadrg qe APUI. . Va)loarea Va;:g/ags;rde Baza legala
MF clasificare | bunului descriere tehnica dobandirii | de inventar actualizats
Ministerul 153806 | 8.29.06 Cladire | Tara: Spatiul de la parterul 1994 1.579.699 | 2.122.168 | Ordin SSH nr. 42/1994;
Muncii si Roménia; | blocului, compus din hol 1 Hotarérea Guvernului
Solidaritatii judetul: Satu | (Su = 14,43 mp), nr. 727/2008;
Sociale Mare; MRJ | baie | (Su = 4,53 mp), Ordonanta de urgenté a
CUI 4266669 Satu Mare; [ incapere | (Su=5,85mp), Guvernului nr. 68/2010;
str. Aurora; [ hol 2 (suprafata utila Hotararea Guvernului
nr.:f.n.; 7,58 mp), incapere 2 nr. 58/2015;
bl. E1/3; (Su = 4,26 mp), incapere 3 Hotararea Guvernului
cart. Horea | (Su = 37,88 mp), nr. 426/2018;
incapere 4 (Su = 13,83 mp), Hotararea Guvernului
baie 2 (Su = 5,93 mp), nr. 873/2021
incapere 5 (Su = 35,69 mp)
Suprafata utild = 129,99 mp,
suprafata totald = 129,99 mp;
CF nr. 155404-C1-U3
Satu Mare
Spatiul de la parterul
blocului, compus din baie 1
(Su=4,64 mp), Tncépere 1
(Su=31,59 mp), incapere 2
(Su = 11,48 mp), hol 1
(Su = 6,25 mp), baie 2
(Su=7,41 mp), incapere 3
(Su=1,91mp), |ncapere4
(Su=13,83mp),i mcapere 5
(Su=21,83mp), T mcapere 6
(Su = 4,24 mp), incapere 7
(Su =11,14 mp), hol 2
(S u—1014) hol 3
(Su=7,35mp) Tl mcapere 8
(Su=15,41 mp), incapere 9
(Su=21,45 mp) baie 3
(Su =4,35 mp), incapere 10
(Su = 11,28 mp),
suprafata utild = 184,29 mp
CF 151223-C1-U15
Satu Mare
Ministerul 152147 | 8.29.06 | Cladire |[Tara: Suprafata construita = 2005 1.307.900 |  1.437.579 | Hotararea Guvernului
Muncii si Romania; 453 mp; suprafatd nr. 1.311/2005;
Solidaritatii judetul: desfasurata =769 mp; Hotdrarea Guvernului
Sociale Municipiul  [S+P+M nr. 58/2015;
CUI 4266669 Bucuresti; | CF nr. 231311 Bucuresti Hotérarea Guvernului
sectorul 2; [ sector 2 nr. 116/2018;
Str. Italiana Hotararea Guvernului
nr. 3 nr. 873/2021
Ministerul 152148 | 8.29.06 Teren | Tara: Suprafata teren =710 mp | 2005 2.750.094 [ 3.195.393 | Hotararea Guvernului
Muncii si Roménia; CF nr. 231311 Bucuresti nr. 1.311/2005;
Solidaritatii judetul: sector 2 Hotérarea Guvernului
Sociale Municipiul nr. 58/2015;
CUI 4266669 Bucuresti; Hotdrarea Guvernului
sectorul 2; nr. 116/2018;
Str. Italiand Hotarérea Guvernului
nr.3 nr. 873/2021
TOTAL 7.998.187 9.926.228
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ANEXA Nr. 2
DATELE DE IDENTIFICARE
a unor bunuri imobile aflate in domeniul public al statului si in administrarea
Ministerului Muncii si Solidaritatii Sociale, care se comaseaza
Administrator | NewE | Sodulde ) Denuriea Adresa Flemente-cad de descrefe | - anuldobandiri | /2/02re2 de Baza legala
Ministerul 152147 | 8.29.06 | Cladire |Tara: Roménia; | Suprafata construitd = 2005 1.437.579 [ Hotarérea Guvernului
Muncii si judetul: 453 mp; suprafata nr. 1.311/2005;
Solidaritatii Municipiul desfasurata =769 mp; Hotérarea Guvernului
Sociale Bucuresti; S+P+M nr. 58/2015;
CUI 4266669 sectorul 2; CF nr. 231311 Bucuresti Hotérarea Guvernului
Str. Italiana sector 2 nr. 116/2018;
nr.3 Hotarérea Guvernului
nr. 873/2021
Ministerul 152148 | 8.29.06 Teren | Tara: Roménia; | Suprafaté teren = 710 mp 2005 3.195.393 | Hotararea Guvernului
Muncii si judetul: CF nr. 231311 Bucuresti nr. 1.311/2005;
Solidaritatii Municipiul sector 2 Hotdrarea Guvernului
Sociale Bucuresti; nr. 58/2015;
CUI 4266669 sectorul 2; Hotérarea Guvernului
Str. Italiana nr. 116/2018;
nr.3 Hotarérea Guvernului
nr. 873/2021
Ministerul 162147 | 8.29.06 | Cladire si | Tara: Roménia; | Suprafata construita = 2005 4.632.972 | Hotararea Guvernului
Muncii si teren | judetul: 453 mp; suprafaté nr. 1.311/2005;
Solidaritatii Municipiul desfasuratad =769 mp; Hotérarea Guvernului
Sociale Bucuresti; S + P + M; suprafaté nr. 58/2015;
CUI 4266669 sectorul 2; teren =710 mp Hotararea Guvernului
Str. Italiana CF nr. 231311 Bucuresti nr. 116/2018;
nr.3 sector 2 Hotdrarea Guvernului
nr. 873/2021

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

ORDIN

PUBLICE CENTRALE

privind modificarea si completarea anexei la Ordinul presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala nr. 1.612/2018 pentru aprobarea Nomenclatorului obligatiilor fiscale
care se platesc in contul unic

Avand n vedere prevederile art. | si VI din Ordonanta Guvernului nr. 16/2022 pentru modificarea si completarea Legii

nr. 227/2015 privind Codul fiscal, abrogarea unor acte normative si alte masuri financiar-fiscale, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 370/2022, cu modificarile ulterioare, ale art. 9 alin. (1) si (4) din Legea nr. 111/2022 privind reglementarea activitatii
prestatorului casnic, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. Il din Legea nr. 296/2023 privind unele masuri fiscal-bugetare
pentru asigurarea sustenabilitatii financiare a Romaniei pe termen lung, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. LIl din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 115/2023 privind unele masuri fiscal-bugetare in domeniul cheltuielilor publice, pentru
consolidare fiscala, combaterea evaziunii fiscale, pentru modificarea si completarea unor acte normative, precum si pentru
prorogarea unor termene, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul dispozitiilor art. 11 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 520/2013 privind organizarea si functionarea Agentiei
Nationale de Administrare Fiscald, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 342 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si al avizului conform al Ministerului Finantelor,
comunicat prin Adresa nr. 738.736 din data de 23.04.2024,

presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emite urmatorul ordin:

Art. I. — Anexa la Ordinul presedintelui Agentiei Nationale 1. Pozitiile 31 ,Impozit specific unor activitati” si

de Administrare Fiscald nr. 1.612/2018 pentru aprobarea 32 Impozit pe veniturile realizate de persoanele fizice dintr-o
Nomenclatorului obligatiilor fiscale care se platesc in contul unic, . S s . . .. ..
q asociere cu o persoana juridica contribuabil, potrivit Legii

publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 544 din N ) . o
29 iunie 2018, cu modificarile si completarile ulterioare, se Nr- 170/2016 privind impozitul specific unor activitati, cu
completarile ulterioare” se abroga.

modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:
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2. Dupa pozitia 33 se introduc cinci noi pozitii, pozitiile 331—335, cu urmatorul cuprins:

Nr.

ort. Denumirea creantei fiscale Temeiul legal
,331 | Impozit pe cifra de afaceri datorat de institutiile de credit — persoane juridice | art. 182 din Legea nr. 227/2015
romane si sucursalele din Romania ale institutiilor de credit — persoane juridice | privind Codul fiscal, cu modificarile si
straine completarile ulterioare
332 | Impozit specific pe cifra de afaceri datorat de persoanele juridice care desfasoara | art. 183 din Legea nr. 227/2015
activitati in sectoarele petrol si gaze naturale privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare
333 |Impozit pe veniturile din cedarea folosintei bunurilor, altele decat cele din|art. 841 din Legea nr. 227/2015
arendarea bunurilor agricole si din inchirierea Tn scop turistic a camerelor situate | privind Codul fiscal, cu modificarile si
in locuinte proprietate personald, retinut la sursa de cétre persoanele juridice sau [ completarile ulterioare
alte entitati care au obligatia de a conduce evidenta contabila
334 |Impozit pe veniturile realizate de catre persoanele fizice din desfasurarea|art. 9 alin. (1) si (4) din Legea
activitatilor casnice nr. 111/2022 privind reglementarea
activitatii prestatorului casnic, cu
modificarile si completarile ulterioare
335 [ Contributia de asigurari sociale datorata de catre persoanele fizice care realizeaza | art. 9 alin. (1) si (4) din Legea
venituri din desfasurarea activitatilor casnice nr. 111/2022 privind reglementarea
activitatii prestatorului casnic, cu
modificarile si completarile ulterioare”
3. Pozitia 39 se modifica si va avea urmatorul cuprins:
::\lr; Denumirea creantei fiscale Temeiul legal
,39 | Contributia de asigurari sociale datoratd de catre persoanele fizice care se|art. 2 alin. (2) si art. 1381 alin. (1) din
incadreaza in conditiile prevazute la art. 60 pct. 5 din Codul fiscal Legea nr. 227/2015 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare”
4. Dupa pozitia 39 se introduc doua noi pozitii, pozitiile 391 si 392, cu urmatorul cuprins:
(l:\lri Denumirea creantei fiscale Temeiul legal
,391 [ Contributia de asigurari sociale datorata de catre persoanele fizice care se|art. 2 alin. (2) si art. 1382 alin. (1) din
incadreaza in conditiile prevazute la art. 60 pct. 7 din Codul fiscal Legea nr. 227/2015 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare
392 | Contributia de asigurari sociale datoratd de catre persoanele fizice care se|art. 2 alin. (2) si art. 1384 alin. (1) din

incadreaza in conditiile prevazute la art. 60 pct. 2 din Codul fiscal

Legea nr. 227/2015 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare”

5. Pozitiile 45 ,,Contributia de asigurari sociale de sanatate, datorata de persoanele fizice care realizeaza venituri
obtinute din asocierea cu o persoana juridica contribuabil, potrivit Legii nr. 170/2016 privind impozitul specific unor activitati,
cu completarile ulterioare” si 48 ,,Contributia de asigurari sociale de sanatate, datorata de persoanele fizice, pensionari,
care realizeaza venituri din pensii, pentru partea din venituri care depaseste suma lunara de 4.000 lei” se abroga.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,

Nicoleta-Mioara Circiumaru

Bucuresti, 26 aprilie 2024.
Nr. 874.
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ACTE ALE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

COMPLETUL PENTRU SOLUTIONAREA RECURSULUI IN INTERESUL LEGII

DECIZIA Nr.3
din 11 martie 2024

Dosar nr. 2.641/1/2023

— vicepresedintele Tnaltei Curti
de Casatie si Justite —
presedintele completului

— presedintele delegat al Sectiei |
civile

— presedintele  delegat  al
Sectiei a ll-a civile

Mariana Constantinescu

Carmen Elena Popoiag

Marian Buda

lonel Barba — presedintele delegat al Sectiei
de contencios administrativ si
fiscal

Eleni Cristina Marcu — presedintele delegat al Sectiei
penale

Lavinia Dascalu
Lavinia Curelea

Daniel Marian Draghici
Simona Lala Cristescu
Dorina Zeca

Mihaela Mineran
Stefan loan Lucaciuc
Simona Maria Zarafiu
Roxana Popa

Rodica Zaharia

— judecator la Sectia I civila
— judecator la Sectia | civila
— judecator la Sectia | civila
— judecator la Sectia | civila
— judecator la Sectia | civila
— judecator la Sectia | civila
— judecator la Sectia a ll-a civila
— judecator la Sectia a ll-a civila
— judecator la Sectia a ll-a civila
— judecator la Sectia a ll-a civila
Mirela Politeanu — judecator la Sectia a ll-a civila
Carmen Tranica Teau — judecator la Sectia a ll-a civila
Adrian Remus Ghiculescu — judecator la Sectia de

contencios administrativ si
fiscal

Veronica Dumitrache —judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

Gabriela Elena Bogasiu ~— judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

Mihnea Adrian Tanase —judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

Carmen Mihaela Voinescu — judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

Gheza Attila Farmathy —judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

— judecator la Sectia penala

— judecator la Sectia penala

Lucia Tatiana Rog
Luminita Cristiu-Ninu

1. Completul pentru solutionarea recursului in interesul legii
ce formeaza obiectul Dosarului nr. 2.641/1/2023 este legal
constituit conform dispozitiilor art. 516 alin. (2) din Codul de
procedura civila si ale art. 31 alin. (4) lit. b) din Regulamentul
privind organizarea si functionarea administrativa a Inaltei Curti
de Casatie si Justitie, aprobat prin Hotararea Colegiului de
conducere al Inaltei Curti de Casatie si Justitie nr. 20/2023, cu
modificarile ulterioare (Regulamentul).

2. Sedinta este prezidata de doamna judecator Mariana
Constantinescu, vicepresedintele Inaltei Curti de Casatie si
Justitie.

3. Procurorul general al Parchetului de pe langa Tnalta Curte
de Casatie si Justitie este reprezentat de doamna procuror-sef
al Sectiei judiciare, Antonia Eleonora Constantin.

4. La sedinta de judecata participa domnul Cristian Balacciu,
magistrat-asistent-sef in cadrul Sectiilor Unite, desemnat in
temeiul art. 32 din Regulament.

5. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
solutionarea recursului in interesul legii ia in examinare recursul
in interesul legii formulat de procurorul general al Parchetului de
pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie ce formeaza obiectul
Dosarului nr. 2.641/1/2023.

6. Dupa prezentarea referatului cauzei de catre magistratul-
asistent-sef, doamna judecator Mariana Constantinescu,
presedintele completului de judecata, acorda cuvantul
reprezentantului procurorului general asupra cererii de conexare.

7. Doamna procuror sustine ca problema de drept invocata
prin prezenta sesizare este comuna cu problema de drept
antamata prin sesizarea ce formeaza obiectul Dosarului
nr. 2.393/1/2023, motiv pentru care solicita conexarea celor
doua sesizari.

8. In urma deliberarilor, Completul pentru solutionarea
recursului Tn interesul legii respinge cererea de conexare a
prezentei sesizari la sesizarea ce formeaza obiectul Dosarului
nr. 2.393/1/2023, avand in vedere ca dispozitiile art. 139 alin. (1)
din Codul de procedura civila se refera la conexarea in prima
instantd a mai multor procese in care sunt aceleasi parti sau
chiar impreuna cu alte parti si al caror obiect si cauza au intre
ele o strénsa legatura, nefiind astfel compatibile cu procedura de
solutionare a recursului Tn interesul legii.

9. Nemaifiind alte chestiuni prealabile, doamna judecator
Mariana Constantinescu, presedintele completului de judecata,
acorda cuvantul reprezentantului procurorului general asupra
recursului Tn interesul legii.

10. Doamna procuror apreciaza ca cea de-a doua orientare
jurisprudentiala este in litera si in spiritul legii, sustinand, in
esentd, ca drepturile recunoscute prin hotarari judecatoresti
definitive au natura juridica a unor despagubiri ce reprezinta
echivalentul diferentelor rezultate din aplicarea coeficientilor de
multiplicare prevazuti pentru procurorii din cadrul Directiei
Nationale Anticoruptie si Directiei pentru Investigarea
Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism si supuse
limitarii prevazute de art. 38 alin. (6) din Legea-cadru
nr. 153/2017.

11. Nefiind intrebari pentru reprezentantul procurorului
general, doamna judecator Mariana Constantinescu,
presedintele completului, declara dezbaterile nchise, iar
completul de judecata raméane in pronuntare asupra sesizarii.

INALTA CURTE,
deliberand asupra recursului in interesul legii, constata
urmatoarele:
|. Sesizarea inaltei Curti de Casatie si Justitie si obiectul
recursului in interesul legii
12. Tnalta Curte de Casatie si Justitie a fost investita prin
sesizarea formulata de procurorul general al Parchetului de pe
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langa Inalta Curte de Casatie si Justitie cu solutionarea
recursului Tn interesul legii ce vizeaza urmatoarea problema de
drept:

Daca ,indemnizatia de incadrare brutéd lunara avuta” la care
se refera art. 82 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicatd, cu modificérile si
completarile ulterioare, in care sunt incluse drepturile acordate
prin hotéréri judecétoresti definitive privind recalcularea
drepturilor salariale prin utilizarea coeficientilor de multiplicare
prevazuti la lit. A nr. crt. 6—13 din anexa la Ordonanta de
urgentad a Guvernului nr. 27/2006 privind salarizarea si alte
drepturi ale judecétorilor, procurorilor gi altor categorii de
personal din sistemul justitiei, aprobatd cu modificari si
completari prin Legea nr. 45/2007, cu modificarile si completérile
ulterioare, pentru procurorii din cadrul Directiei Nationale
Anticoruptie si Directiei de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism, este limitata la nivelul
indemnizatiei lunare pentru anul 2022, potrivit art. 38 alin. (6)
din Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului
platit din fonduri publice, cu modificarile si completarile
ulterioare?

Il. Dispozitiile legale supuse interpretarii

13. Legea nr. 303/2004 privind statutul judecétorilor si
procurorilor, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare
(Legea nr. 303/2004)

Art. 82. — (1) Judecatorii, procurorii, magistratii-asistenti de
la Tnalta Curte de Casatie si Justitie, magistratii-asistenti de la
Curtea Constitutionala si personalul de specialitate jurldlca
asimilat judecatorilor si procurorilor, precum si fostii judecatori
si procurori financiari si consilierii de conturi de la sectia
jurisdictionala care au exercitat aceste functii la Curtea de
Conturi, cu o vechime de cel putin 25 de ani in functia de
judecator ori procuror, magistrat-asistent sau personal de
specialitate juridica asimilat judecatorilor si procurorilor, precum
si in functia de judecator ori procuror financiar sau consilier de
conturi de la sectia jurisdictionala a Curtii de Conturi se pot
pensiona la cerere si pot beneficia, la Implinirea varstei de 60 de ani,
de pensie de serviciu, in cuantum de 80% din baza de calcul
reprezentatd de indemnizatia de incadrare brutd lunard sau de
salariul de baza brut lunar, dupa caz, si sporurile avute Tn ultima
luna de activitate inainte de data pensionarii.” (...)

14. Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea
personalului plétit din fonduri publice, cu modificérile si
completarile ulterioare

Art. 38. — Aplicarea legii

(...) »(6) In situatia in care, incepand cu 1 ianuarie 2018,
salarile de baza, soldele de functie/salarile de functie,
indemnizatiile de incadrare sunt mai mari decéat cele stabilite
potrivit prezentei legi pentru anul 2022 sau devin ulterior mai
mari ca urmare a majorarilor salariale reglementate, se acorda
cele stabilite pentru anul 2022.” (...)

Ill. Orientarile jurisprudentiale divergente

15. Procurorul general al Parchetului de pe langa Inalta Curte
de Casatie si Justitie a mentionat ca situatia premisa a
problemei de drept ce formeaza obiectul sesizarii se circumscrie
litigiilor Tn care reclamantii (judecatori si procurori) au obtinut
anterior sau ulterior pensionarii (pentru perioadele n care s-au
aflat Tn activitate) hotarari judecatoresti definitive, prin care le-a
fost recunoscut dreptul de a beneficia de salarizarea la nivelul
maxim, rezultat din aplicarea coeficientilor de multiplicare
prevazuti la lit. A nr. crt. 6—13 din anexa la Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 27/2006 privind salarizarea si alte
drepturi ale judecatorilor, procurorilor si altor categorii de
personal din sistemul justitiei, aprobatd cu modificari si
completari prin Legea nr. 45/2007, cu modificarile si completarile
ulterioare (Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 27/2006).
Aceasta reconstructie salariala, circumscrisa operatiunilor de

punere in executare a titlurilor executorii invocate de reclamanti,
urma sa fie realizata sub imperiul Legii-cadru nr. 153/2017, care
nu a conservat elementele sistemului de salarizare anterior
configurate prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 27/2006,
ci a instituit solutii proprii in privinta aplicarii sale etapizate
incepand cu data intrarii in vigoare (1 iulie 2017). Astfel,
problema aplicarii art. 38 alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017
a fost pusa in contextul solutionarii cererilor de emitere a
adeverintelor care atestd indemnizatia de Tncadrare bruta
lunara, in vederea stabilirii/actualizarii cuantumului pensiei de
serviciu de care beneficiaza magistratii.

16. Intr-o priméa orientare de jurisprudenta, s-a apreciat ca
indemnizatia de incadrare bruté lunara la care se refera art. 82
alin. (1) din Legea nr. 303/2004, in care sunt incluse drepturile
acordate prin hotaréri judecatoresti definitive privind diferentele
salariale rezultate din utilizarea coeficientilor de multiplicare
prevazuti la lit. A nr. crt. 6—13 din anexa la Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 27/2006 pentru procurorii din cadrul
Directiei Nationale Anticoruptie si Directiei de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism, nu este
limitata la nivelul indemnizatiei lunare pentru anul 2022, potrivit
art. 38 alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017.

17. Astfel, prin hotaréri judecatoresti definitive care ilustreaza
aceastd orientare, péaratii au fost obligati sa plateasca
reclamantilor diferentele de drepturi salariale rezultate din
aplicarea coeficientilor de multiplicare mentionati anterior, in
raport cu functia detinutd, incepand cu 9 aprilie 2015 si, in
continuare, pana la incetarea conditiilor legale de acordare.

18. In argumentare, s-a aratat c& legiuitorul s-a raportat la
indemnizatia avuta in drept si ca nivelul reglementat de art. 38
alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017 are un caracter tehnic,
fara a dispune cu privire la reducerea salariilor de baza ale
personalului platit din fonduri publice.

19. Din analiza coroborata a art. 82 alin. (1) din Legea
nr. 303/2004, art. 13 din Normele metodologice de aplicare a
prevederilor Legii nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor, republicata, si ale Legii nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, republicata,
referitoare la pensiile de serviciu si la acordarea
indemnizatiilor pentru cresterea copilului in varsta de pana la
2 ani, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1.275/2005
(Normele metodologice aprobate prin Hotardrea Guvernului
nr. 1.275/2005), si a art. 34 din Codul muncii rezulta ca paratii
aveau obligatia de a elibera adeverinte care sa contina
indemnizatia de incadrare si sporurile avute de reclamanti in
ultima luna de activitate inainte de data pensionarii, care sa
cuprinda inclusiv drepturile salariale acordate prin hotarari
judecatoresti definitive.

20. Tn acest sens, a fost evocata Decizia nr. 23 din 29 iunie
2015, prin care Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept a stabilit ca drepturile
acordate prin hotaréri judecatoresti irevocabile privind cresterile
salariale de 2%, 5% si 11% se incadreaza in sintagma de
Lindemnizatie avutd” si vor fi luate in considerare la stabilirea
pensiei de serviciu a maglstratllor retindnd ca: art. 82 din Legea
nr. 303/2004 se refera la indemnizatia avuta de magistrat in
ultima luna de activitate; or, din interpretarea gramaticala a
acestui text de lege, general acceptata si confirmata de practica
judecatoreasca, rezulta ca legiuitorul a avut in vedere
indemnizatia avuta in drept, iar nu veniturile efectiv incasate.

21. S-a mai aratat ca drepturile recunoscute prin hotararile
judecatoresti definitive invocate de catre reclamanti nu
reprezintd despéagubiri pentru existenta unei stari de
discriminare fatd de procurorii din cadrul Directiei Nationale
Anticoruptie si Directiei de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism, ci diferentele salariale
rezultate din luarea in calcul a coeficientilor de multiplicare
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prevazuti la lit. A nr. crt. 6—13 din anexa la Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 27/20086, in raport cu functiile detinute
sau asimilate.

22. De asemenea, s-a subliniat ca plafonul stabilit de art. 38
alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017 nu este depasit prin
eliberarea unor adeverinte care cuprind drepturile salariale
recalculate Th baza unor hotarari judecéatoresti definitive, ci prin
punerea in executare a acestor hotarari.

23. In sensul primei orientari jurisprudentiale, au fost anexate
sesizarii urméatoarele hotaréri judecatoresti definitive: Decizia
nr. 1.293 din 13 decembrie 2021 a Curtii de Apel Suceava —
Sectia | civila; Sentinta civila nr. 665 din 2 iunie 2022 a
Tribunalului Vaslui — Sectia civila, ramasa definitiva prin Decizia
nr. 701 din 11 octombrie 2022 a Curtii de Apel lasi — Sectia litigii
de munca si asigurari sociale.

24. In cea de-a doua orientare jurisprudentiald, s-a apreciat

ca indemnizatia de incadrare bruta lunara la care se refera
art. 82 alin. (1) din Legea nr. 303/2004, in care sunt incluse
drepturile acordate prin hotarari judecatoresti definitive privind
diferentele salariale rezultate din utilizarea coeficientilor de
multiplicare prevazuti la lit. A nr. crt. 6—13 din anexa la
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 27/2006 pentru procurorii
din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie si Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si
Terorism, este limitaté la nivelul indemnizatiei lunare pentru anul
2022, conform art. 38 alin. (6) din Legea-cadru nr. 1563/2017.
_ 25. S-a argumentat ca Decizia nr. 23 din 29 iunie 2015 a
Inaltei Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept nu inlatura de la aplicare
dispozitiile art. 38 alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017, intrucat
textul de lege mentionat a fost adoptat dupa pronuntarea acestei
decizii.

26. Instituirea nivelului prevazut de art. 38 alin. (6) din Legea-
cadru nr. 153/2017 este circumscrisa scopului urmarit de
legiuitor, si anume acela de eliminare a disfunctionalitatilor
salariale existente in sistemul public de salarizare.

27. Conform acestui text de lege, in nicio situatie, nu pot fi
depasite salarile de baza stabilite potrivit Legii-cadru
nr. 153/2017 pentru anul 2022, acesta fiind nivelul maxim pe
care 1l pot atinge drepturile salariale.

28. Chiar daca s-ar accepta ca solutia interpretativa a
instantei supreme ramane aplicabila si in privinta cererilor avand
ca obiect includerea coeficientilor de multiplicare prevazuti la
nr. crt. 6—13 de la lit. A din anexa la Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 27/2006 in drepturile salariale care stau la baza
stabilirii pensiei de serviciu a magistratilor, recunoasterea
acestor drepturi presupune o reconfigurare retroactiva a
indemnizatiei de Tncadrare brute lunare, reconfigurare care, la
randul ei, este supusa dispozitiilor legale ce au guvernat de-a
lungul timpului salarizarea in cadrul acestei familii ocupationale.

29. Astfel, simpla includere a acestor coeficienti de
multiplicare in indemnizatia de incadrare bruta lunara nu este
suficienta, din punct de vedere legal, pentru determinarea bazei
de calcul al pensiei de serviciu, In sarcina fostului angajator
(instanta sau parchet) existdnd inclusiv obligatia de
reconfigurare a indemnizatiilor cu respectarea cadrului legal
imperativ, care guverneaza si procedura subsecventd in
vederea careia este emisa adeverinta-tip.

30. In sensul celei de-a doua orientari jurisprudentiale, au
fost anexate sesizarii urmatoarele hotarari judecatoresti
definitive: Sentinta civila nr. 1.064 din 1 iulie 2022 a Tribunalului
Maramures — Sectia | civila, ramasa definitiva prin Decizia civila
nr. 230/A/2023 din 7 februarie 2023 a Curtii de Apel Cluj —
Sectia a IV-a pentru litigii de munca si asigurari sociale; Sentinta
civila nr. 1.129/2022 din 8 iulie 2022 a Tribunalului Maramures —
Sectia | civila, ramasa definitiva prin Decizia civila
nr. 107/A/2023 din 18 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Cluj —

Sectia a IV-a pentru litigii de munca si asigurari sociale; Sentinta
civila nr. 1.589/2022 din 11 noiembrie 2022 a Tribunalului
Maramures — Sectia | civila, rdmasa definitiva prin Decizia civila
nr. 1.073/2023 din 31 mai 2023 a Curtii de Apel Cluj — Sectia a IV-a
pentru litigii de munca si asigurari sociale; Decizia civila
nr. 2.437/A/2022 din 5 decembrie 2022 a Curtii de Apel Cluj —
Sectia a IV-a pentru litigii de munca si asigurari sociale; Decizia
nr. 50 din 1 februarie 2022 a Curtii de Apel lasi — Sectia litigii de
munca si asigurari sociale; Decizia nr. 597 din 21 iunie 2022 a
Curtii de Apel lasi — Sectia litigii de munca si asigurari sociale.

IV. Jurisprudenta Curtii Constitutionale

31. In exercitarea controlului de constitutionalitate, Curtea
Constitutionala a pronuntat mai multe decizii care prezinta
relevanta asupra sesizarii de fata.

32. Astfel, prin Decizia nr. 700 din 31 octombrie 2019,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 58 din
29 januarie 2020, Curtea Constitutionala a respins, ca
neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 38 alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017, retindnd ca:
stabilirea, prin prevederile art. 38 alin. (6) din Legea-cadru
nr. 153/2017, a unei limite a cuantumului salariului de baza,
soldelor de functie/salariilor de functie, indemnizatiilor de
fncadrare care sunt mai mari decat cele stabilite, potrivit acestei
legi, la nivelul prevazut de lege pentru anul 2022 are un caracter
tehnic, fara a dispune cu privire la reducerea salariilor de baza
ale personalului platit din fonduri publice. Integrate regulilor
privind aplicarea etapizata a legii, prevederile legale criticate
vizeaza reglarea in timp a disfunctionalitatilor existente n
domeniul salarizarii personalului platit din fonduri publice, prin
limitarea cresterilor salariale la un nivel stabilit prin lege. O
asemenea solutie legislativa este circumscrisa scopului urmarit
de legiuitor, astfel cum acesta este enuntat in expunerea de
motive la Legea-cadru nr. 153/2017, si anume acela de
~eliminare a disfunctionalitatilor salariale existente in sistemul
public de salarizare”, si vizeaza, in ansamblu, toate categoriile
de personal platit din fonduri publice. Stabilirea principiilor si a
conditiilor concrete de acordare a drepturilor salariale
personalului bugetar intra in atributiile exclusive ale legiuitorului.
(...) Legiuitorul are dreptul de a elabora masuri de politica
legislativa in domeniul salarizérii in concordanta cu conditiile
economice si sociale existente la un moment dat
(paragrafele 37—39). Considerente similare se regasesc in
Decizia nr. 80 din 2 martie 2023, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 689 din 27 iulie 2023, si Decizia nr. 79 din
2 martie 2023, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 703 din 1 august 2023.

V. Jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie

33. In procedurile de unificare a practicii judiciare au fost
identificate mai multe decizii care prezinta relevantd asupra
sesizarii de fata.

34. Prin Decizia nr. 23 din 29 iunie 2015, Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept a admis sesizarea in vederea pronuntarii unei
hotarari prealabile si a stabilit ca: in interpretarea dispozitiilor
art. 82 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 si ale art. 7 alin. (1), (2)
si (3) din Normele metodologice aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 1.275/2005, drepturile acordate prin hotaréari
judecatoresti irevocabile privind cresterile salariale de 2%, 5% si
11% prevazute de Ordonanta Guvernului nr. 10/2007 privind
cresterile salariale, ce se vor acorda in anul 2007 personalului
bugetar salarizat potrivit Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 24/2000 privind sistemul de stabilire a salariilor de baza
pentru personalul contractual din sectorul bugetar si
personalului salarizat potrivit anexelor nr. 1l si lll la Legea
nr. 154/1998 privind sistemul de stabilire a salariilor de baza in
sectorul bugetar si a indemnizatiilor pentru persoane care ocupa
functii de demnitate publica, aprobata cu modificari prin Legea
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nr. 231/2007, cu modificarile ulterioare, se incadreaza in
sintagma de ,indemnizatie avuta” si vor fi luate in considerare la
stabilirea pensiei de serviciu a magistratilor.

In considerentele de la paragraful nr. 65 din aceasta decizie,
s-a refinut ca: art. 82 din Legea nr. 303/2004 se refera la
indemnizatia avuta de magistrat in ultima luna de activitate; or,
din interpretarea gramaticala a acestui text de lege, general
acceptata si confirmata de practica judecatoreasca, rezulta ca
legiuitorul a avut in vedere indemnizatia avuta in drept, iar nu
veniturile efectiv incasate. De altfel, in activitatea de legiferare,
este vizata intotdeauna o stare de drept, iar nu una de fapt.

35. Prin Decizia nr. 36 din 4 iunie 2018, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 606 din 16 iulie 2018, Inalta
Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept a admis sesizarea in vederea pronuntarii unei
hotarari prealabile si a stabilit ca: ,In interpretarea si aplicarea
dispozitiilor art. 1 alin. (57) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice Tn anul 2015, precum si alte masuri in domeniul
cheltuielilor publice, aprobata cu modificari si completéri prin
Legea nr. 71/2015, cu modificarile si completarile ulterioare,
solutia egalizarii indemnizatiilor la nivel maxim are in vedere si
majorarile si indexarile recunoscute prin hotarari judecatoresti
unor magistrati sau membri ai personalului auxiliar, indiferent
daca ordonatorul de credite a emis sau nu ordine de salarizare
corespunzatoare.”

In considerentele de la paragraful 78 din aceasta decizie s-a
retinut ca: a aprecia ca nivelul maxim al salarizarii nu poate
include drepturile obtinute prin hotarari judecatoresti definitive
decéat daca au fost emise ordine de salarizare ar insemna sa fie
I&sata la latitudinea ordonatorilor de credite consecinta aplicarii
sau neaplicarii prevederilor legale. Cu alte cuvinte, ar insemna
ca neexecutarea unei hotarari judecatoresti definitive sa
produca consecinte juridice in sensul privarii unor titulari de
drepturile lor specifice.

36. Prin Decizia nr. 82 din 26 noiembrie 2018, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 130 din 19 februarie
2019, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a admis sesizarea in
vederea pronuntarii unei hotarari prealabile si, in interpretarea
dispozitiilor notei 2 lit. c) pct. Il lit. A, cap. | din anexa nr. VIl a
Legii-cadru nr. 153/2017 in corelare cu prevederile art. 38
alin. (1), alin. (2) lit. a), alin. (3) lit. a), alin. (4) si (6) din actul
normativ anterior mentionat, a stabilit ca: majorarea salariului
de baza, de 15% pentru complexitatea muncii, nu se acorda
pentru perioada 1 iulie 2017—31 decembrie 2017 si pentru anul
2018; pentru perioada 2019—2022, aceasta majorare se acorda
in conditiile stabilite la art. 38 alin. (4) din Legea-cadru
nr. 153/2017; prin exceptie, aceasta majorare se acorda
incepand cu ianuarie 2018 sau cu data de la care salariile de
baza, soldele de functie/salariile de functie, indemnizatiile de
incadrare devin mai mari decat cele stabilite potrivit legii pentru
anul 2022, ca urmare a majorarilor salariale reglementate.

37. Prin Decizia nr. 7 din 11 februarie 2019, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 343 din 6 mai 2019,
Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul competent sa
judece recursul in interesul legii a admis sesizarea si a stabilit
ca: in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1 alin. (2) din
Legea-cadru nr. 330/2009 privind salarizarea unitara a
personalului platit din fonduri publice, cu modificarile ulterioare
(Legea-cadru nr. 330/2009), majorarile prevazute in art. 1 alin. (1)
din Ordonanta Guvernului nr. 10/2007 privind cresterile salariale
ce se vor acorda in anul 2007 personalului bugetar salarizat
potrivit Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 24/2000 privind
sistemul de stabilire a salariilor de baza pentru personalul
contractual din sectorul bugetar si personalului salarizat potrivit
anexelor nr. 1l si lll la Legea nr. 154/1998 privind sistemul de

stabilire a salariilor de baza in sectorul bugetar si a
indemnizatiilor pentru persoane care ocupa functii de demnitate
publica, aprobata cu modificari prin Legea nr. 231/2007, au fost
si raman incluse in indemnizatia bruta de incadrare si dupa data
intrarii in vigoare a Legii-cadru nr. 330/2009.

38. Prin Decizia nr. 27 din 26 octombrie 2020, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 71 din 22 ianuarie
2021, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
solutionarea recursului in interesul legii a admis sesizarea si a
stabilit ca: in interpretarea si aplicarea unitard a dispozitiilor
anexei nr. VIl cap. Il lit. A sectiunea Il pct. 6 subpct. 6.2 lit. a) pct. 1
din Legea-cadru nr. 153/2017, in corelare cu prevederile art. 38
alin. (3), alin. (4) si alin. (6) din acelasi act normativ, personalul
din institutiile publice sanitare veterinare si pentru siguranta
alimentelor care este Incadrat si isi desfasoara activitatea n
specialitatea functiilor specifice prevazute in anexa beneficiaza
de sporul pentru conditii de munca vatamatoare/periculoase,
astfel cum este reglementat de Legea-cadru nr. 153/2017, de la
data la care salariile de baza, soldele de functie/salariile de
functie, indemnizatiile de incadrare devin egale sau mai mari
decéat cele stabilite potrivit legii pentru anul 2022, ca urmare a
majorarilor salariale reglementate.

In considerentele de la paragraful 68 din aceasta decizie, s-a
retinut ca: ,(...) doar personalul caruia i se aplica dispozitiile
art. 38 alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017, respectiv cel care
a ajuns la nivelul grilei de salarizare din anul 2022, poate fi
considerat ca fiind salariat in baza acestei legi, fiindu-i aplicabile
in intregime dispozitiile legii, inclusiv cele referitoare la sporuri.
Per a contrario, celorlalti salariati li se aplica sistemul de
salarizare reglementat de legislatia anterioara, majorat cu
procentele aferente fiecarui an.”

39. Prin Decizia nr. 63 din 26 octombrie 2020, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1295 din
28 decembrie 2020, Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept a admis
sesizarea in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile si, in
interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 28 alin. (1) din Legea
nr. 223/2015 privind pensiile militare de stat, cu modificarile si
completarile ulterioare, a stabilit ca: ,Baza de calcul folosita
pentru stabilirea pensiei militare de stat este media
soldelor/salariilor lunare brute realizate la functia de baza in
6 luni consecutive, din ultimii 5 ani de activitate in calitate de
militar/politist/functionar public cu statut special, actualizate, prin
transpunerea fiecarui element component al soldei/salariului
lunar brut realizat la functia de baza, stabilit potrivit legilor de
salarizare in vigoare la data deschiderii drepturilor de pensie,
fara a se face distinctie dupa cum acest cuantum brut actualizat
este mai mare sau mai mic fata de cel al soldelor/salariilor lunare
brute realizate in perioada aleasa de viitorul pensionar, ceea ce
poate semnifica inclusiv diminuarea bazei de calcul alese in
masura Tn care, la data deschiderii drepturilor de pensie,
acestuia Ti sunt aplicabile dispozitiile art. 38 alin. (6) din Legea-
cadru nr. 153/2017 (...).”

In considerentele de la paragrafele 115—117 s-a retinut ca:
art. 38 alin. (6), care prevede plafonarea salariilor de baza,
soldelor de functie/salariilor de functie, indemnizatiilor de
incadrare astfel majorate, incepand cu 1 ianuarie 2018, la
nivelul celor stabilite de lege pentru anul 2022, a suferit, de
asemenea, modificari prin Legea nr. 79/2018 privind aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 91/2017 pentru
modificarea si completarea Legii-cadru nr. 153/2017 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice, Legea
nr. 287/2018 pentru modificarea si completarea Legii-cadru
nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice, Legea nr. 42/2020 pentru modificarea Legii-cadru
nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice si Legea nr. 156/2020 pentru modificarea Legii-cadru
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nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice. Cu toate acestea, niciunul dintre actele normative
anterior mentionate nu au reglementat situatia din cazul de fata,
in care, ca urmare a pronuntarii unor hotarari judecatoresti sau
emiterii unor acte administrative, s-a procedat la recalcularea in
mod retroactiv a drepturilor salariale anterior datei de 1 ianuarie
2018, rezultdtnd o indemnizatie mai mare la data de
31 decembrie 2017 fata de cea acordata incepand cu data de
1 ianuarie 2018, prin aplicarea plafonarii la nivelul salariilor de
baza, soldelor de functie/salariilor de functie, indemnizatiilor de
incadrare prevazute in anexele la lege pentru anul 2022. Or,
acolo unde legea nu distinge, nici interpretul nu trebuie sa
distinga (ubi lex non distinguit, nec nos distinguere debemus),
cu atat mai mult cu cat este in discutie o zond normativa
speciala, cum este cea din domeniul asigurarilor sociale,
neputand fi introduse distinctii daca legea nu le incorporeaza.

40. Prin Decizia nr. 15 din 28 iunie 2021, publicatd n
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 921 din 27 septembrie
2021, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
solutionarea recursului in interesul legii a admis sesizarea si, in
interpretarea unitara a dispozitiilor art. 38 alin. (3) lit. a) si
alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017, raportate la art. 4 si 5 din
capitolul VIl sectiunea | din anexa nr. V la aceeasi lege, a stabilit
ca suma sporurilor acordate personalului auxiliar din cadrul
instantelor judecatoresti si al parchetelor de pe langa acestea
nu trebuie s& depaseasca limita prevazuta de art. 25 din aceeasi
lege, raportatd la ordonatorul de credite care stabileste
drepturile salariale.

41. Prin Decizia nr. 80 din 11 decembrie 2023, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 84 din 30 ianuarie
2024, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a admis sesizarea in
vederea pronuntarii unei hotéarari prealabile si, in interpretarea si
aplicarea unitara a dispozitiilor art. 6 lit. b) si ¢) din Legea-cadru
nr. 1563/2017, a stabilit ca principiile nediscriminarii si egalitatii
pot fi invocate pentru egalizarea la nivel maxim a salariilor de
baza, cu luarea in considerare inclusiv a majorarilor recunoscute
prin hotarari judecatoresti definitive, sub rezerva ca ele sa aiba
aplicabilitate generala la nivelul aceleiasi categorii profesionale
din cadrul aceleiasi familii ocupationale.

In considerentele cuprinse la paragraful 81 s-a facut referire
la faptul ca ,singurul element component al indemnizatiei de
incadrare/salariului de baza, de aplicabilitate generala, este
valoarea de referintd sectoriald”, iar ,diferentierea veniturilor
magistratilor — Tn considerarea fie a nivelului instantei ori al
parchetului la care isi desfasoara activitatea, fie a functiei pe
care o ocupa — se face, in mod exclusiv, prin aplicarea unor
coeficienti de multiplicare distincti, nivelul valorii de referinta
sectoriala ramanand insa constant”. Spre deosebire de valoarea
de referinta sectoriala, ca reper unic de referinta in sectorul in
care este incident, ,celalalt element component al indemnizatiei
de incadrare/salariului de baza — coeficientul de multiplicare —
constituie reperul n functie de care se realizeaza dezideratul
diferentierii veniturilor magistratilor si ale altor categorii de
personal din sistemul justitiei, in considerarea fie a nivelului
instantei/parchetului la care isi desfadsoara activitatea, fie a
functiei pe care o ocupa; ca atare, el nu are aplicabilitate
generala, ci dimpotriva, una restrdnsa la sfera anumitor
beneficiari ai legii”. De asemenea, in paragraful 82, s-a retinut
ca: ,Asadar, atunci cand instantele judecatoresti sunt investite
cu cereri de egalizare a unor salarii de baza prin includerea unor
majorari recunoscute prin hotarari definitive, trebuie sa
examineze daca in respectivele hotarari au fost interpretate
norme de lege care au instituit majorari de aplicabilitate
generala, caci numai intr-un astfel de caz principiile examinate
pot constitui temei al egalizarii; daca sfera lor de aplicare este
insa restransa in beneficiul unor anumiti destinatari ai legii, cele

doua principii se opun egalizarii salariilor de baza ale
persoanelor carora legea nu le recunoaste dreptul la
respectivele majorari”.

42. Prin Decizia nr. 3 din 29 ianuarie 2024, publicata in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 132 din 15 februarie
2024, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a admis sesizarea in
vederea pronuntarii unei hotaréri prealabile si, in interpretarea si
aplicarea dispozitiilor art. 25 alin. (1) si art. 6 lit. b) din Legea-
cadru nr. 153/2017, a stabilit ca principiul nediscriminarii nu
poate fi invocat pentru acordarea sporurilor prevazute de art. 4
si 5 din capitolul VIII anexa nr. V a Legii-cadru nr. 153/2017 la
nivel maxim, daca astfel s-ar depasi plafonul de 30% prevazut
de art. 25 din acelasi act normativ.

VI. Opinia procurorului general al Parchetului de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie

43. Autorul sesizarii a apreciat ca cea de-a doua orientare
jurisprudentiala este in litera si in spiritul legii.

44, In acest sens a aratat ca un prim palier argumentativ se
circumscrie metodelor de interpretare logica si gramaticala a
normelor juridice.

45. Din aceasta perspectiva, s-a subliniat ca art. 38 alin. (6)
din Legea-cadru nr. 153/2017 nu distinge sub aspectul
destinatarilor normei, aceasta fiind general aplicabila pentru tot
personalul salarizat din fondurile publice in baza acestei legi.

46. Totodata, diferitele acte normative care au succedat Legii-
cadru nr. 153/2017 nu au instituit derogari de la art. 38 alin. (6)
din aceasta lege, care nu distinge sub aspectul cauzei juridice
a depasirii nivelului indemnizatiilor de incadrare stabilite pentru
anul 2022.

47. In aceste conditii, devine aplicabil principiul de
interpretare logica potrivit caruia unde legea nu distinge, nici
interpretul nu trebuie sa distinga.

48. S-a mai aratat ca plafonarea stabilita de norma supusa
interpretarii se aplica atat in situatia in care indemnizatia de
incadrare a devenit mai mare decat cea prevazuta de lege
pentru anul 2022, ca urmare a majorarilor salariale reglementate
de Legea-cadru nr. 1563/2017 sau de alte acte normative, cat si
in ipoteza in care aceasta indemnizatie era deja mai mare la
data de 1 ianuarie 2018.

49. Daca legiuitorul ar fi dorit ca limitarea sa se aplice doar
majorarilor salariale stabilite prin lege, ar fi utilizat cuvintele
.doar” sau ,exclusiv’ ori un alt cuvant echivalent, care sa
conduca la interpretarea restrictiva a normei.

50. Al doilea palier argumentativ se circumscrie metodei de
interpretare sistematica a legii.

51. In acest sens a aratat ca emiterea adeverintelor-tip in
vederea stabilirii/revizuirii/recalcularii/actualizarii pensiei de
serviciu, atunci cand solicitantul adeverintei doreste valorificarea
majorarilor salariale recunoscute prin hotarari judecatoresti,
presupune reconstructia indemnizatiei de incadrare brute
lunare.

52. Tn cauzele analizate, reconstructia priveste un alt element
in baza caruia s-a stabilit indemnizatia de incadrare bruta lunara
anterior Legii-cadru nr. 153/2017, respectiv coeficientii de
multiplicare aferenti gradului profesional, iar nu valoarea de
referinta sectoriala majorata.

53. Aceasta reconfigurare urmeaza sa se realizeze intr-un
moment in care Legea-cadru nr. 153/2017 este pe deplin aplicabila
magistratilor, categorie profesionala care, conform regulilor de
aplicare etapizata instituite prin art. 38 din aceeasi lege, a atins
grila de salarizare prevazuta de lege pentru anul 2022.

54. Din analiza art. 8 alin. (1) si art. 9 din cadrul sectiunii a 2-a
a anexei nr. V la Legea-cadru nr. 153/2017 rezultd ca noua
reglementare nu a conservat solutia normativa consacrata de
art. 11 alin. (1) si lit. A nr. crt. 6—13 din anexa la Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 27/2006, aceste dispozitii fiind abrogate
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expres anterior intrarii sale in vigoare prin art. 48 alin. (1) pct. 7
din Legea-cadru nr. 330/2009.

55. In consecinta, elementele in baza carora, sub imperiul
Legii-cadru nr. 153/2017, se determind indemnizatia de
incadrare a judecatorilor si procurorilor sunt: nivelul instantei sau
al parchetului la care Tsi desfasoara activitatea ori, dupa caz, si-au
desfasurat activitatea la data pensionarii, gradul profesional
obtinut, functia detinutd, vechimea in munca si vechimea in
functie.

VII. Opinia judecatorilor-raportori

56. Judecatorii-raportori au apreciat ca sesizarea este
admisibila in raport cu dispozitiile art. 514 si art. 515 din Codul
de procedura civila.

57. In privinta fondului, au apreciat ca se impune admiterea
sesizarii, cu consecinta interpretarii si aplicarii dispozitiilor legale
invocate de autorul sesizarii in sensul ca drepturile acordate prin
hotarari judecatoresti definitive reprezentand diferente rezultate
din utilizarea coeficientilor de multiplicare prevazuti la lit. A
nr. crt. 6—13 din anexa la Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 27/2006, pentru procurorii din cadrul Directiei Nationale
Anticoruptie si Directiei de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism, au natura juridica a unor
despéagubiri, nefiind incluse in cuantumul indemnizatiilor de
incadrare ale magistratilor si neputand fi avute in vedere pentru
stabilirea bazei de calcul al pensiei de serviciu. Cuantumul
acestor despagubiri este supus plafonului prevazut de art. 38
alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017, daca depasirea acestuia
este determinata de utilizarea coeficientilor de multiplicare
mentionati.

ViII. Inalta Curte de Casatie si Justitie

VIII.1. Asupra adm:s:blllta;u sesizarii

58. Cu titlu prealabil, se impune verificarea indeplinirii
conditiilor de admisibilitate prevazute de lege pentru formularea
recursului Tn interesul legii. Cercetand regularitatea sesizarii,
prin prisma dispozitiilor art. 514 din Codul de procedura civila, se
constata ca este indeplinita conditia legala referitoare la titularul
sesizarii. Astfel, nalta Curte de Casatle si Justitie a fost legal
investita de procurorul general al Parchetului de pe langa Inalta
Curte de Casatie si Justitie, care, potrivit prevederilor legale
anterior mentionate, are calitate procesuala pentru declansarea
acestui mecanism de unificare a practicii judiciare, in scopul
interpretarii si aplicarii unitare a legii de catre instantele
judecatoresti.

59. In privinta conditiilor de admisibilitate a recursului in
interesul legii, sunt relevante dispozitiile art. 515 din Codul de
procedura civila, conform carora ,recursul in interesul legii este
admisibil numai daca se face dovada ca problemele de drept
care formeaza obiectul judecétii au fost solutionate in mod diferit
prin hotéréri judecéatoresti definitive, care se anexeaza cererii”.
Din continutul acestei norme de procedura se desprind conditiile
de admisibilitate ale recursului Tn interesul legii, respectiv:
obiectul recursului in interesul legii sa fie o problema de drept;
problema de drept sa fi fost solutionatd in mod diferit de
instantele de judecatd; dovada solutionarii diferite sa se faca
prin hotarari judecatoresti definitive; hotararile judecatoresti
definitive sa fie anexate cererii. Toate aceste cerinte trebuie
indeplinite cumulativ pentru a se constata admisibilitatea acestui
mecanism pentru asigurarea unei practici judiciare unitare.

60. Prima conditie, legata de obiectul judecatii recursului in
interesul legii, este indeplinita, deoarece, prin prezentul demers,
autorul sesizarii urmareste ca instanta suprema sa rezolve o
problema de drept ce decurge din interpretarea si aplicarea
dispozitiilor art. 38 alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017, in
sensul de a se stabili daca plafonul legal reprezentat de
indemnizatia lunara pentru anul 2022 este sau nu aplicabil in
privinta indemnizatiei de incadrare brute lunare avute, care
constituie baza de calcul pentru pensia de serviciu, conform

art. 82 alin. (1) din Legea nr. 303/2004, in care sunt incluse
drepturile acordate prin hotarari judecatoresti definitive
reprezentand diferente rezultate din utilizarea coeficientilor de
multiplicare prevazuti pentru procurorii din cadrul Directiei
Nationale Anticoruptie si Directiei de Investigare a Infractiunilor
de Criminalitate Organizata si Terorism.

61. A doua cerinta, prevazutd de art. 515 din Codul de
procedura civila, se refera la solutionarea in mod diferit de catre
instantele judecatoresti a problemel de drept ce formeaza
obiectul recursului in interesul legii. Tn acest sens, din continutul
sesizarii rezulta existenta a doua orientari de Jurlsprudent,a ceea
ce determind concluzia indeplinirii acestei conditii de
admisibilitate. Astfel, o parte dintre instantele judecatoresti au
apreciat, in opinie minoritara, ca indemnizatia de incadrare bruta
lunard, la care se refera art. 82 din Legea nr. 303/2004, in care
sunt incluse drepturile acordate prin hotarari definitive privind
diferente salariale rezultate din utilizarea coeficientilor de
multiplicare prevéazuti la lit. A nr. crt. 6—13 din anexa la
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 27/2006, nu este limitata
la nivelul indemnizatiei lunare pentru anul 2022, conform art. 38
alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017, in timp ce alte instante
judecatoresti, in opinie majoritara, au considerat in sens contrar,
respectiv in sensul aplicabilitatii limitei prevazute de dispozitia
legala mentionata.

62. Conditia legata de dovada solutionarii diferite a problemei
de drept ce formeaza obiectul recursului in interesul legii, prin
hotarari judecatoresti definitive, este, de asemenea, indeplinita,
astfel cum rezulta din practica judiciara invocata de procurorul
general al Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si
Justitie.

63. In fine, ultima cerinta de admisibilitate, referitoare la
anexarea hotararilor Judecatore$t| definitive, este indeplinita,
deoarece titularul sesizarii a atasat cererii toate hotararile
judecatoresti definitive, in baza carora a formulat sesizarea de
recurs in interesul legii, hotarari care atesta rezolvarea neunitara
a problemei de drept deduse solutionarii prin prezentul demers
de unificare a practicii judiciare.

64. Fiind indeplinite, in mod cumulativ, toate conditiile de
admisibilitate prevazute de art. 515 din Codul de procedura
civila, se impune solutionarea pe fond a sesizarii formulate de
procurorul general al Parchetului de pe langé inalta Curte de
Casatie si Justitie.

VIII.2. Asupra fondului sesizarii

65. Asa cum reiese din cuprinsul sesizarii, problema de drept
care formeaza obiectul prezentului recurs in interesul legii se
refera la aplicabilitatea dispozitiilor art. 38 alin. (6) din Legea-
cadru nr. 153/2017, in privinta indemnizatiei de incadrare brute
lunare avute in vedere ca baza de calcul pentru pensia de
serviciu, indemnizatie in care sunt incluse drepturile acordate
prin hotéréari judecatoresti definitive reprezentand diferente
rezultate din utilizarea coeficientilor de multiplicare prevazuti la
lit. A nr. crt. 6—13 din anexa la Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 27/2006 pentru procurorii din cadrul Directiei
Nationale Anticoruptie si Directiei de Investigare a Infractiunilor
de Criminalitate Organizatd si Terorism (coeficientii de
multiplicare 19—23 aplicabili procurorilor din cadrul Parchetului
de pe langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie).

66. Cu titlu prealabil, trebuie subliniate limitele investirii Inaltei
Curti de Casatie si Justitie — Completul pentru solutionarea
recursului Tn interesul legii. Astfel, Tn primul rand, chestiunea
aflata in divergenta vizeaza problema aplicarii plafonului legal
instituit de dispozitia cuprinsa la art. 38 alin. (6) din Legea-cadru
nr. 153/2017, in conformitate cu care, in situatia in care,
incepand cu 1 ianuarie 2018, salariile de baza, soldele de
functie/salariile de functie, indemnizatiile de incadrare sunt mai
mari decéat cele stabilite potrivit acestei legi pentru anul 2022
sau devin ulterior mai mari ca urmare a majorarilor salariale
reglementate, se acorda cele stabilite pentru anul 2022.
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67. In al doilea rand, pornind de la faptul c& indemnizatiile de
incadrare ale magistratilor se determina in raport cu valoarea
de referintd sectoriald si de coeficientii de multiplicare, este
necesar a se observa ca limitele investirii se refera exclusiv la
elementul component reprezentat de coeficientii de multiplicare
prevazuti la lit. A nr. crt. 6—13 din anexa la Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 27/2006 pentru procurorii din cadrul
Directiei Nationale Anticoruptie si Directiei de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism, iar nu si la
elementul component reprezentat de valoarea de referinta
sectoriala. Prin urmare, problema de drept supusa analizei vizeaza
aplicarea dispozitiilor legale care instituie plafonul reprezentat de
indemnizatia de incadrare prevazuta de Legea-cadru nr. 153/2017
pentru anul 2022, respectiv in anexa nr. V privind Familia
ocupationala de functii bugetare ,Justitie” si Curtea
Constitutionald, in ipoteza in care indemnizatia de incadrare
bruta lunara avuta in vedere ca baza de calcul al pensiei de
serviciu depaseste limita legala ca urmare a aplicarii
coeficientilor de multiplicare prevazuti pentru procurorii din
cadrul Directiei Nationale Anticoruptie si Directiei de Investigare
a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism, conform
hotararilor judecatoresti definitive pronuntate in litigiile de dreptul
muncii.

68. Prealabil dezlegarii chestiunii de drept ce formeaza
obiectul prezentei sesizari, este necesar a se constata ca prima
problema ce se impune a se rezolva se refera la stabilirea naturii
juridice a drepturilor acordate prin hotaréri judecatoresti
definitive reprezentdnd diferente rezultate din utilizarea
coeficientilor de multiplicare prevazuti la lit. A nr. crt. 6—13 din
anexa la Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 27/2006 pentru
procurorii din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie si Directiei
de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si
Terorism, Tntrucat trebuie verificat in ce masura este indeplinita
premisa indicata de autorul sesizarii, respectiv daca aceste
drepturi acordate prin hotarari judecatoresti definitive,
pronuntate in litigii de dreptul muncii, sunt sau nu incluse in
cuantumul indemnizatiilor de incadrare ale magistratilor si,
implicit, daca sunt avute in vedere la stabilirea bazei de calcul
al pensiei de serviciu, conform art. 82 alin. (1) din Legea
nr. 303/2004. Ulterior transarii acestei chestiuni este necesar a
se stabili incidenta plafonului legal instituit de art. 38 alin. (6) din
Legea-cadru nr. 153/2017 in privinta acestor drepturi acordate
prin utilizarea coeficientilor de multiplicare prevazuti pentru
procurorii din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie si Directiei
de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si
Terorism, conform hotarérilor judecatoresti definitive. Prin
urmare, se impune reformularea intrebarii adresate prin recursul
in interesul legii, astfel incat sa fie rezolvata in mod
corespunzator problema de drept la care se refera prezenta
sesizare.

69. Pentru justa interpretare a dispozitiilor legale incidente
este necesar a se tine seama de distinctia esentiala dintre
elementele componente ale indemnizatiilor de incadrare ale
magistratilor. Astfel, valoarea de referintd sectoriala este o
componenta cu aplicabilitate generala, ce constituie un reper
unic avut in vedere pentru calcularea indemnizatiilor de
incadrare pentru intregul personal al familiei ocupationale
LJustitie’, Tn timp ce coeficientii de multiplicare constituie
elementul component in functie de care se realizeaza
diferentierea veniturilor judecatorilor si procurorilor, n
considerarea nivelului instantei sau al parchetului la care isi
desfasoara activitatea ori in considerarea functiei pe care o
ocupa. Altfel spus, nivelul valorii de referinta sectoriala este
acelasi pentru toti magistratii si tot personalul din sistemul
judiciar, indiferent de nivelul instantei sau parchetului la care
functioneaza si de functia ocupata, in timp ce coeficientii de
multiplicare sunt distincti si reprezintd reperul care asigura

dezideratul diferentierii veniturilor, Tn considerarea nivelului
instantei sau al parchetului si a functiei ocupate, avand o
aplicabilitate restransa la sfera anumitor beneficiari.

70. Aceasta distinctie intre elementul cu aplicabilitate
generala reprezentat de valoarea de referintéd sectoriala si
elementul cu aplicabilitate restransa reprezentat de coeficientii
de multiplicare a fost retinuta, cu putere obligatorie, in
jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, fiind relevante sub
acest aspect Decizia nr. 36 din 4 iunie 2018, publicata n
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 606 din 16 iulie 2018
(paragraful 79), Decizia nr. 55 din 13 septembrie 2021, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1102 din
19 noiembrie 2021 (paragrafele 73, 74, 80 si 81), si Decizia
nr. 80 din 11 decembrie 2023, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 84 din 30 ianuarie 2024 (paragrafele 81
si 82). In aceasta din urma decizie, instanta suprema a statuat
ca, in interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 6 lit. b)
si c) din Legea-cadru nr. 153/2017, ,principiile nediscriminarii si
egalitatii pot fi invocate pentru egalizarea la nivel maxim a
salariilor de baza, cu luarea in considerare inclusiv a majorarilor
recunoscute prin hotarari judecatoresti definitive, sub rezerva ca
ele sa aiba aplicabilitate generala la nivelul aceleiasi categorii
profesionale din cadrul aceleiasi familii ocupationale”. In
considerentele cuprinse la paragraful 81 s-a facut referire la
faptul ca ,singurul element component al indemnizatiei de
incadrare/salariului de baza, de aplicabilitate generala, este
valoarea de referinta sectoriald”, iar ,diferentierea veniturilor
magistratilor — in considerarea fie a nivelului instantei ori al
parchetului la care isi desfasoara activitatea, fie a functiei pe
care 0 ocupa — se face, In mod exclusiv, prin aplicarea unor
coeficienti de multiplicare distincti, nivelul valorii de referinta
sectoriald ramanand insa constant”. Spre deosebire de valoarea
de referinta sectoriala, ca reper unic de referinta in sectorul in
care este incident, ,celalalt element component al indemnizatiei
de Incadrare/salariului de baza — coeficientul de multiplicare —
constituie reperul in functie de care se realizeaza dezideratul
diferentierii veniturilor magistratilor si ale altor categorii de
personal din sistemul justitiei, in considerarea fie a nivelului
instantei/parchetului la care Tsi desfasoara activitatea, fie a
functiei pe care o ocupa; ca atare, el nu are aplicabilitate
generala, ci dimpotriva, una restransa la sfera anumitor
beneficiari ai legii”. De asemenea, in paragraful 82 s-a retinut
ca: ,Asadar, atunci cand instantele judecatoresti sunt investite
cu cereri de egalizare a unor salarii de baza prin includerea unor
majorari recunoscute prin hotarari definitive, trebuie sa
examineze daca in respectivele hotarari au fost interpretate
norme de lege care au instituit majorari de aplicabilitate
generala, caci numai intr-un astfel de caz principiile examinate
pot constitui temei al egalizarii; daca sfera lor de aplicare este
insa restransa in beneficiul unor anumiti destinatari ai legii, cele
doua principii se opun egalizarii salariilor de baza ale
persoanelor carora legea nu le recunoaste dreptul la
respectivele majorari.”

71. In privinta problemei de drept supuse analizei de fata,
distinctia dintre elementele componente ale indemnizatiilor de
incadrare ale magistratilor este relevanta, deoarece elementul
cu aplicabilitate generaléa in cadrul aceleiasi familii ocupationale
nu poate fi supus unei limitari, fiind un reper unic, constant si
invariabil, Th sensul ca are aceeasi valoare indiferent de gradul
instantei sau al parchetului ori de functia ocupata. Cu alte
cuvinte, elementul cu aplicabilitate generala avut in vedere la
calcularea indemnizatiilor de incadrare nu poate fi supus unui
plafon in anumite situatii concrete, particulare, deoarece s-ar
infringe tocmai principiul egalitatii si principiul nediscriminarii,
ajungandu-se, in contra legii, la aplicarea unei valori de referinta
sectoriala distincte In cadrul aceleiasi familii ocupationale.
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72. In schimb, coeficientii de multiplicare constituie elementul
component variabil, avand o aplicabilitate restransa la sfera
anumitor beneficiari, prin intermediul carora se realizeaza o
diferentiere a veniturilor in raport cu nivelul instantei sau al
parchetului si cu functia ocupata. Prin respectarea acestor
coeficienti prevazuti de legiuitor se asigura premisa respectarii
principiului ierarhizarii, pe verticala si pe orizontala, in cadrul
aceluiasi domeniu, in functie de complexitatea si importanta
activitatii desfasurate. De aceea, in masura in care se pune
problema plafonarii indemnizatilor de Tincadrare ale
magistratilor, singurul element component care ar putea fi vizat
de aceasta limitare nu poate fi decat cel variabil.

73. Asa fiind, interpretarea dispozitiilor art. 38 alin. (6) din
Legea-cadru nr. 153/2017 urmeaza a se efectua in limitele
sesizarii, tindndu-se insa seama de modul in care au fost
reformulate intrebarile adresate si de distinctia anterior expusa
cu privire la elementele componente ale indemnizatiilor de
incadrare ale magistratilor, respectiv atunci cand depasirea
plafonului legal este cauzata de utilizarea coeficientilor de
multiplicare prevazuti pentru procurorii din cadrul Directiei
Nationale Anticoruptie si Directiei de Investigare a Infractiunilor
de Criminalitate Organizata si Terorism, conform hotararilor
judecatoresti definitive.

74. Prima chestiune divergenta ce se impune a se rezolva
este legata de natura juridica a diferentelor de drepturi rezultate
din utilizarea coeficientilor de multiplicare prevazuti pentru
procurorii din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie si Directiei
de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si
Terorism, acordate prin hotarari judecatoresti definitive,
pronuntate in litigiile de dreptul muncii, punédndu-se problema
daca sumele acordate cu acest titlu reprezinta drepturi salariale
sau, dimpotriva, despagubiri.

75. Din analiza hotarérilor judecatoresti atasate prezentului
recurs in interesul legii rezulta ca acestea se refera la acordarea
unor despagubiri echivalente cu diferentele rezultate din
aplicarea coeficientilor de multiplicare prevazuti de Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 27/2006 pentru procurorii din cadrul
Directiei Nationale Anticoruptie si Directiei de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism. Sumele de
bani astfel acordate au rolul de a compensa paguba pricinuita
magistratilor reclamanti in privinta carora instantele judecatoresti
au retinut ca au fost supusi unui tratament discriminatoriu sub
aspectul platii drepturilor salariale. In acest sens, prezinta
relevanta dispozitiile art. 27 alin. (1) din Ordonanta Guvernului
nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor
de discriminare, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, conform carora ,persoana care se considera
discriminata poate formula in fata instantei de judecata o cerere
pentru acordarea de despagubiri si restabilirea situatiei anterioare
discrimindrii sau anularea situatiei create prin discriminare, potrivit
dreptului comun (...)”. Potrivit acestui text legal, legiuitorul a
calificat Tn mod explicit ca fiind despagubiri sumele de bani
acordate pentru a acoperi situatia creata prin discriminare.

76. In concluzie, natura juridica a diferentelor de drepturi
bénesti rezultate din utilizarea coeficientilor de multiplicare
prevazuti pentru procurorii din cadrul Directiei Nationale
Anticoruptie si Directiei de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism, acordate prin hotarari
judecatoresti definitive, pronuntate in litigii de dreptul muncii, este
aceea de despagubiri, iar nu aceea de drepturi salariale. Pe cale
de consecinta, aceste despagubiri echivalente cu diferentele
dintre drepturile incasate si drepturile calculate in functie de
coeficientii de multiplicare corespunzatori procurorilor din cadrul
Directiei Nationale Anticoruptie si Directiei de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism, acordate
prin hotarari judecatoresti definitive, nu au schimbat indemnizatia
de incadrare a celor care au beneficiat de acesti coeficienti.

77. In raport cu aceasta clarificare, trebuie subliniat ca, asa
cum s-a aratat mai sus, indemnizatile de incadrare ale

magistratilor se calculeaza prin raportare la valoarea de referinta
sectoriala, care este constantd pentru tot personalul care
activeaza in cadrul familiei ocupationale ,Justitie”, si prin
raportare la coeficientii de multiplicare corespunzatori nivelului
instantei sau al parchetului si functiei ocupate, element variabil
apt sa asigure respectarea principiului ierarhizarii. Aceasta
inseamna ca despagubirile echivalente drepturilor rezultate din
utilizarea coeficientilor de multiplicare prevazuti pentru procurorii
din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie si Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si
Terorism, acordate prin hotaréri judecatoresti definitive, nu intra
in cuantumul indemnizatiei de incadrare si, pe cale de
consecinta, nici nu vor fi avute in vedere pentru stabilirea bazei
de calcul al pensiei de serviciu, conform art. 82 alin. (1) din
Legea nr. 303/2004.

78. Pe de alta parte, nu se poate face abstractie de faptul ca
aceste despagubiri sunt acordate prin raportare la drepturile
calculate prin aplicarea coeficientilor de multiplicare prevazuti
de Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 27/2006 pentru
procurorii din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie si Directiei
de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si
Terorism, ceea ce determind concluzia ca valoarea acestor
despagubiri trebuie sa respecte prevederile legale aplicabile
drepturilor salariale. Altfel spus, atat timp cat despagubirile
stabilite prin hotarari judecatoresti definitive reprezinta
echivalentul unor diferente rezultate din aplicarea coeficientilor
de multiplicare, ca element component variabil pentru
determinarea indemnizatiilor de incadrare ale magistratilor, este
firesc a se tine seama de dispozitiile legale incidente in privinta
acestor drepturi, inclusiv de prevederile art. 38 alin. (6) din
Legea-cadru nr. 153/2017.

79. Pornind de la limitele stabilite prin recursul n interesul
legii promovat de procurorul general al Parchetului de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie, fatd de sublinierile si
clarificarile anterior expuse, se constata ca problema de drept
solutionata divergent de catre instantele judecatoresti a fost
rezolvata in mod corect de acele instante care, in opinie
majoritara, au retinut aplicabilitatea dispozitiilor art. 38 alin. (6)
din Legea-cadru nr. 153/2017, considerand ca drepturile
acordate prin hotarari judecatoresti definitive reprezentand
diferente rezultate din utilizarea coeficientilor de multiplicare
prevazuti la lit. A nr. crt. 6—13 din anexa la Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 27/2006 pentru procurorii din cadrul
Directiei Nationale Anticoruptie si Directiei de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism sunt supuse
plafonului prevazut de art. 38 alin. (6) din Legea-cadru
nr. 153/2017, daca depasirea acestuia este determinata de
utilizarea coeficientilor de multiplicare mentionati.

80. Indiferent de metoda de interpretare folosita (sistematica,
istorico-teleologica, gramaticala, logica), se ajunge la acelasi
rezultat al interpretarii normei cuprinse la art. 38 alin. (6) din
Legea-cadru nr. 153/2017, respectiv la solutia aplicabilitatii
plafonului legal reprezentat de indemnizatia de incadrare stabilita
pentru anul 2022, in ipoteza in care acest plafon este depasit la
data de 1 ianuarie 2018 sau ulterior, ca urmare a majorarilor
salariale reglementate, cauza depasirii fiind determinatd de
aplicarea coeficientilor de multiplicare prevazuti pentru procurorii
din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie si Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si
Terorism, conform hotararilor judecatoresti definitive.

81. Este important a se avea n vedere principiul ierarhizarii,
care se regaseste atat pe verticala, cat si pe orizontala, in cadrul
aceluiasi domeniu, si care presupune stabilirea drepturilor
salariale in functie de complexitatea si importanta activitatii
desfasurate. Or, aceasta ierarhizare nu poate fi asigurata decat
prin mentinerea unor diferentieri care provin din coeficientii de
multiplicare diferiti, stabiliti in functie de nivelul instantei sau al
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parchetului la care se desfasoara activitatea sau in raport cu
functia ocupatd. De asemenea, asigurarea dezideratului
diferentierii veniturilor magistratilor in functie de complexitatea si
importanta activitatii desfasurate se realizeaza prin aplicarea
plafonului legal, atunci cand depasirea acestuia provine din
aplicarea coeficientilor de multiplicare, ca element component
cu aplicabilitate restransa la sfera anumitor beneficiari ai legii.

82. In raport cu metodele de interpretare a normei juridice,
tinand seama de limitele Tnvestirii stabilite prin sesizarea de fata
si vazand modul de reformulare a problemei de drept supuse
interpretarii, precum si clarificarile anterior expuse, rezulta
aplicabilitatea dispozitiilor art. 38 alin. (6) din Legea-cadru
nr. 153/2017, in sensul ca despagubirile acordate prin hotarari
judecatoresti definitive reprezentand diferente rezultate din
utilizarea coeficientilor de multiplicare prevazuti pentru procurorii
din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie si Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism
sunt supuse plafonului prevazut de art. 38 alin. (6) din Legea-
cadru nr. 153/2017, daca depasirea acestuia este determinata
de utilizarea coeficientilor de multiplicare mentionati.

83. In legatura cu aplicarea plafonului legal asupra acestor
despagubiri, sunt necesare cateva precizari pentru delimitarea
domeniului de incidenta a limitei legale reprezentate de nivelul
indemnizatiei de incadrare stabilite pentru anul 2022. Astfel,
cuantumul despagubirilor reprezentand diferentele rezultate din
aplicarea coeficientilor de multiplicare prevazuti de Ordonanta
de urgenta Guvernului nr. 27/2006 pentru procurorii din cadrul
Directiei Nationale Anticoruptie si Directiei de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism se
determina prin raportare la nivelul indemnizatiei de incadrare a
magistratului, cuvenita acestuia in functie de nivelul instantei
sau al parchetului si de functia ocupata, respectiv in raport de
coeficientul de multiplicare corespunzator gradului si functiei
detinute. In concret, nivelul despagubirilor este calculat prin
scaderea din cuantumul rezultat prin utilizarea coeficientilor de
multiplicare pentru procurorii din cadrul Directiei Nationale
Anticoruptie si Directiei de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism, cu aplicarea plafonului
legal stabilit de noua lege de salarizare Tn anexa nr. V cap. | din

Legea-cadru nr. 153/2017, a cuantumului rezultat prin utilizarea
coeficientilor de multiplicare corespunzatori nivelului instantei
sau parchetului si functiei ocupate.

84. Aceasta solutie este pe deplin conforma cu jurisprudenta
obligatorie a Tnaltei Curti de Casatie si Justitie si a Curtii
Constitutionale, mentionata atat de autorul sesizarii, cat si de
instantele judecatoresti care au pronuntat hotararile ce au
reflectat aplicarea neunitara a legii. Sub acest aspect, trebuie
precizat ca aplicabilitatea plafonului prevazut de art. 38 alin. (6)
din Legea-cadru nr. 153/2017 a fost retinuta, in privinta pensiilor
militare de stat, prin Decizia nr. 63 din 26 octombrie 2020,
pronuntatd de inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in Dosarul
nr. 2.136/1/2020, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 1295 din 28 decembrie 2020.

85. De asemenea, invocarea Deciziei nr. 23 din 29 iunie
2015 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, pronuntata in Dosarul
nr. 1.367/1/2015 si publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 797 din 27 octombrie 2015, nu este in masura sa
conduca la solutia inaplicabilitatii art. 38 alin. (6) din Legea-cadru
nr. 153/2017, atunci cand plafonul legal este depasit prin utilizarea
coeficientilor de multiplicare, deoarece decizia obligatorie
mentionata a facut referire la componenta salariala cu aplicabilitate
generala, respectiv la valoarea de referinta sectoriala, cu privire la
care s-a retinut, in considerentele prezentei decizii, ca nu poate fi
vizata de aplicarea plafonului legal.

86. In fine, referitor la jurisprudenta instantei de contencios
constitutional, este relevant a se mentiona Decizia nr. 700 din
31 octombrie 2019, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 58 din 29 ianuarie 2020, prin care Curtea
Constitutionala a respins, ca neintemeiata, exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 38 alin. (6) din Legea-cadru
nr. 153/2017. In esentd, in considerentele enuntate la
paragrafele 37—39, s-a facut referire la caracterul tehnic al
normei care instituie plafonul legal, subliniindu-se ca prin limita
impusa legiuitorul nu a dispus in sensul reducerii salariilor de
baza ale personalului platit din fonduri publice.

87. Pentru aceste considerente, in temeiul dispozitiilor art. 517 alin. (1) din Codul de procedura civila,

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

In numele legii

DECIDE:

Admite recursul in interesul legii formulat de procurorul general al Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie.

In interpretarea si aplicarea unitara a prevederilor art. 38 alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice, cu modificarile si completarile ulterioare, si a prevederilor art. 82 alin. (1) din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, stabileste ca:

Drepturile acordate prin hotarari judecatoresti definitive reprezentand diferente rezultate din utilizarea coeficientilor de multiplicare

prevazuti la lit. A nr. crt. 6—13 din anexa la Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 27/2006 privind salarizarea si alte drepturi ale
judecatorilor, procurorilor si altor categorii de personal din sistemul justitiei, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 45/2007,
cu modificarile si completarile ulterioare, pentru procurorii din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie si Directiei de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism, au natura juridica a unor despagubiri si, prin urmare, nu sunt incluse in cuantumul
indemnizatiilor de incadrare ale magistratilor si nu pot fi avute in vedere pentru stabilirea bazei de calcul al pensiei de serviciu.

Cuantumul acestor despagubiri este supus plafonului prevazut de art. 38 alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017, daca
depésirea acestuia este determinatéa de utilizarea coeficientilor de multiplicare mentionati.

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 517 alin. (4) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 11 martie 2024.

VICEPRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
MARIANA CONSTANTINESCU
Magistrat-asistent-sef,
Cristian Balacciu
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ACTE ALE PARTIDELOR POLITICE

PUBLICATE iIN TEMEIUL LEGII NR.334/2006

PRIVIND FINANTAREA ACTIVITATII

PARTIDELOR POLITICE

SI A CAMPANIILOR ELECTORALE

UNIUNEA CULTURALA A RUTENILOR DIN ROMANIA

Situatia cuantumului total al cotizatiilor primite in anul 2023

Denumirea partidului politic: Uniunea Culturala a Rutenilor din Romania
Sediul partidului politic: Deva, bd. Nicolae Balcescu, bl. 3, sc. G, ap. 2, judetul Hunedoara

Cuantumul | Cuantumul | Cuantumul | Cuantumul | Cuantumul | Cuantumul | Cuantumul | Cuantumul | Cuantumul | Cuantumul | Cuantumul | Cuantumu

NI total total total total total total total total total total total total
cn' Organizatia/Filiala judeteand | al cotizatiilor | al cotizatiilor | al cotizatiilor | al cotizatiilor | al cotizatiilor | al cotizatiilor | al cotizatiilor | al cotizatiilor | al cotizatiilor | al cotizatiilor | al cotizatiilor | al cotizatiilor

' primite in luna | primite in luna | primite in luna | primite in luna | primite in luna | primite in luna | primite in luna | primite in luna | primite i luna | primite in luna | primite in luna | primite in luna

ianuarie februarie martie aprilie mai iunie iulie august septembrie octombrie noiembrie decembrie
Uniunea Culturald
! |a Rutenilor din Romania| - - - - - - - - - - 12.400
Cuantumul total 12.400 lei
Numele si prenumele reprezentantului legal Firczak Gheorghe
Semnatura
Data intocmirii 29.04.2024
Lista membrilor de partid care au platit in anul 2023 cotizatii
a céaror valoare insumata depaseste baremul de 10 salarii de baza minime brute pe tara
Denumirea partidului politic: Uniunea Culturala a Rutenilor din Roméania
Sediul partidului politic: Deva, bd. Nicolae Balcescu, bl. 3, sc. G, ap. 2, judetul Hunedoara

L\lnr Oré;aarl;izaart,rii/;l;atlg ggg;g;%n a Numele Prenumele Cetatenia \clszi(;aar;; Data la care a fost plétitd cotizatia

1 [Uniunea Culturala a Rutenilor din _ _ _ _ _

Roménia

Cuantumul total —
Numele si prenumele reprezentantului legal Firczak Gheorghe
Semnatura
Data intocmirii 29.04.2024

1) Tn cazul in care existd membri care nu au plétit cotizatii doar intr-o organizatie/filiala si valoarea totald a acestora depaseste 10 salarii de baz& minime

brute pe tara, se vor inscrie toate organizatiile/filialele unde s-au incasat cotizatii de la respectivii membri.
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